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“[...] destruyamos la civilizacién, pero no en nombre de algin
modelo, de una ascética moralidad del sacrificio o de una
desintegracion mistica en una pretendida unidad desalienada con
la Naturaleza, sino mas bien, por la reapropiaciéon de nuestras
vidas; nuestra recreacion colectiva como individuos unicos e
incontrolables es la destruccion de la civilizacion —esta red de
dominacién de 10 mil afios que se ha extendido por todo el
planeta—, iniciemos un aterrorizante y asombroso viaje hacia lo
desconocido, que es la Libertad.”
Wolfi Landstreicher






El informalismo anarquico’ esta en boca de todos. Algunos afirman que es
una cuestion de “moda”; otros —-mucho mas malintencionados y apegados a los
lineamientos del Partido—, insisten que se trata de una “deformacion de fondo”
mas vieja que el propio Matusalén, que expresa «la existencia de falencias
politicas graves y de concepciones [...] equivocadas»? presentes en nuestras
tiendas desde los albores del movimiento acrata. Lo cierto, es que de un tiempo a
la fecha, el informalismo anarquico se ha convertido en tema de polémica
permanente al interior del denominado “movimiento”, con sus consabidas
posiciones encontradas: de una parte, quienes propagan su practica; de la otra,
quienes la descalifican y atacan con mucho mas obstinacion de la que enfrentan al
Poder.

Para la socialdemocracia, es decir, para todas las organizaciones politicas a
la izquierda del Capital —incluidas las mil y una sectas leninistas—, el informalismo
anarquico es percibido, en el mejor de los casos, como una practica
“politicamente incorrecta”, mejor conocida como “aventurerismo” e inscrita en los
dogmas del “terrorismo individual” propio del “infantilismo de izquierda” tan
estigmatizado y condenado por Vladimir llich Ulianov (Lenin), dada su connotacion

‘espontaneista’, “inmediatista” y “pequefio burgués”, contraria a la construccion del
partido de vanguardia y a la instauracion de la dictadura del proletariado.

[Ya ni hablar del sector electorero y del resto de la fauna que conforma el
liberalismo de izquierda, quienes —mas ocupados en las prebendas y en la
reparticion del pastel— no restringen el amplio catalogo de epitetos para calificar la
practica informal anarquica, coincidiendo con las posturas mas ultraconservadoras
del universo politico.]

Para los anarco-bolcheviques o neoplataformistas, la pelicula no es muy
diferente. Desde la éptica hegemonizadora de la necesaria “unidad tactica” y el

1 Para nuestro comparero Rafael Sposito (Daniel Barret), el informalismo anarquico «resulta ser tanto una
réplica actual de los esquemas prevalentes en el anarquismo histérico como un rescate tedrico consistente y
enérgico de las practicas insurreccionales clasicas. Su incorporacion al espectro de corrientes libertarias en
Latinoameérica es relativamente reciente y quizas quepa considerarla potencialmente —si no en todos, al
menos si en buena parte de los casos— como una asintota de lo que en Europa se entiende por
insurreccionalismo; una concepcion fecunda y abierfa que frecuentemente es reducida en términos
espectaculares a sus expresiones violentas y que, en esa medida, termina siendo tan vilipendiada como
desconocida por propios y ajenos. Su aparicién en el tiempo, entonces, impide todavia una visualizacién clara
y por ello, es preferible hablar antes de “informalismo” organizativo que de un insurreccionalismo plenamente
constituido como tal. En ese sentido limitado podra decirse, por lo tanto, que en algunos paises
latinoamericanos —Argentina, Uruguay, México y quizas también, por indicios parciales, en Chile, Ecuador y
Venezuela— comienza a abrirse paso con fuerza variable una corriente impugnadora de los modelos
organizativos tradicionales. Incluso, es muy probable que la propia naturaleza mercurialmente inasible de
tales grupos encubra una incidencia mucho mayor de la que esta en condiciones de detectar un trabajo de
relevamiento con las caracteristicas del presente». Vid., Daniel Barret, Los sediciosos despertares de la
Anarquia, pag. 168; Libro de Anarres/Terramar Ediciones/Editorial Nordan, Buenos Aires, 2011.

2 Gutiérrez, José Antonio, Notas sobre el articulo “Anarquismo, Insurrecciones e Insurreccionalismo”, 2006.
Disponible en:

http://www.anarkismo.net/newswire.php?story id=4456
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culto al frentepopulismo —en aras del “Poder Popular’—, la condena es unanime.
Para ello, no escatiman en darle la razén a papa Vladimir con tal de hacerse con
el suficiente parque tedrico que les permita apuntalar su embestida contra la
“informalidad” y la “critica radical al Poder’. Los neoplataformistas, inspirados en el
Partido de la Vanguardia del Pueblo (otrora conocido como Federacion Anarquista
Uruguaya, FAU), no pierden las esperanzas de alcanzar el Poder y le apuestan a
la tergiversacion y al descrédito del nuevo imaginario sedicioso, intentando
despejar asi el camino para la imposicion de su programa de alianzas y la
consecucion de la dictadura popular bajo el eufemismo de “Poder Popular’.
Tampoco ha faltado la repulsa de algun lenincanthropus erectus, atrincherado en
estas tiendas, que le rescinda como «anarquismo Neanderthal.

Por su parte, el anarquismo “oficial’ también arremete contra las teorias y
practicas de la Tendencia Informal Anarquista. En esta tesitura, los “compafieros”
que todavia perseveran en las tareas de resucitacion y se desgastan dandole vida
artificial al cadaver anarco-sindicalista®, no distan mucho, en sus lapidarias
sentencias, del ataque leninista, de la rutina despectiva de los socialdemécratas y
de la condena anarco-bolchevique. Sus antipatias se fundamentan en la critica
informalista a la capacidad de lucha de las organizaciones sindicales y los
puntuales sefalamientos en torno a las peligrosas contradicciones de la “ideologia
sindicalista” y su natural vocacion reformista.

Ademas, habria que agregar, a esta lista de “fustigadores” del informalismo
anarquico, cohabitantes de los sagrados templos del anarquismo “oficial’, a los
componentes del “anarquismo idealista™, agrupados, a grandes rasgos, en dos
categorias: 1.) Libertarianismo (humanista-antiautoritario); 2.) Anarquismo
evolucionista (cristianos, esperantistas, naturistas y deseducativas —entendido
este término como pedagogia libertaria)®. Generalmente, estas tendencias estan
presentes en una amplia diversidad de organizaciones especificas de sintesis y
van a estar avocadas a la organizacion en si, sin otro objetivo que el crecimiento
cuantitativo de las mismas y el “adoctrinamiento” libertario; insistiendo hasta la
fatiga ajena en la persistencia de unas siglas, en la permanencia de una

3 Vale clarificar, que cuando extendemos el “acta de defuncién” al anarco-sindicalismo, lo hacemos en
relacion a su condicion de paradigma; es decir, como “modelo” a seguir, digno de “imitaciones”, réplicas y
adaptaciones en los distintos lugares y/o situaciones donde se verifica presencia concreta del anarquismo.
Esto no debe entenderse necesariamente como una critica en el contexto histérico que le es propio. Mas alla
de los aciertos y desatinos del anarco-sindicalismo durante el periodo clasico, particularmente en Espafia de
1936 a 1939, reconocemos la entereza de sus bases; sin por ello soslayar las denuncias puntuales contra el
ministerialismo, la colaboracién y complicidad de sus dirigentes durante la segunda Republica; asi como, el
inmovilismo contrarrevolucionario de esta casta burocratica en los afios de exilio. De igual forma, en relacion
al anarcosindicalismo, mantenemos presente los cuestionamientos pioneros de Enrrico Malatesta durante su
debate con Monnatte, en el Congreso Anarquista de Amsterdam en agosto de 1907, entendiéndolo como una
deformacion del anarquismo.

4 Bajo este esquematico y ambiguo término hemos agrupado el conjunto de tendencias que anteponen la
evolucion progresiva de la Humanidad a la transgresion y la lucha antisistémica encaminada a la
confrontaciéon permanente con la dominacion. Evidentemente, estamos conscientes que el concepto
“anarquismo” acoge una amplia variedad de tendencias y variantes, sin que ello impida la critica contundente
a los desvarios ideoldgicos ajenos a los principios que dan cuerpo y vida al anarquismo.

5 Es de senalar, la proximidad e interconexion de estas “categorias”, es decir, la estrecha relacion existente
entre el libertarianismo humanista-antiautoritario y, el denominado anarquismo evolucionista.



publicacion o en la subsistencia de un local®, casi siempre dentro de los marcos
establecidos por la legalidad.

Las diatribas de este otro sector del anarquismo “oficial’, l6gicamente se
inscriben en el miedo, producto de la penetracion y desarrollo de cierto
pensamiento “mistico” al interior de nuestras tiendas. Miedo a lo desconocido, o
sea, a todo lo que difiera del trillado catecismo. Miedo al rechazo generalizado de
la servidumbre voluntaria. Miedo a la factible represion del Estado. Miedo a perder
los “espacios conquistados” y el patrimonio acumulado. Miedo a desperdiciar la
posibilidad de actuacién politica. Claro esta, esta insistencia en salvaguardar el
patrimonio (sean siglas, publicaciones, locales y hasta cuentas bancarias) y sus
temores l6gicos, no son privativos de las organizaciones especificas de sintesis
edificadas en torno al anarquismo idealista; también vamos a encontrarlo en las
organizaciones anarco-sindicalistas y en los engendros anarco-bolcheviques.

Pero, que proliferen los ataques y descalificaciones contra las propuestas
del informalismo s6lo es un indicador mas de la notable prevalencia de la
Tendencia Informal Anarquista y de la puesta en marcha de un nuevo paradigma
anarquico que comienza a moverle el suelo a viejas estructuras organicas y
anquilosados esquemas de actuacion.

En este mismo tenor se inscriben aquella proterva campana de la CNT a
finales de la década de los afios noventa contra los anarquistas encarcelados a
raiz de la fallida expropiacion bancaria en Cérdoba; los cobardes ataques de la
Federacion Anarquista Italiana y; los acuerdos de pasillo del reciente carnaval de
St. Immier®. Mencion aparte merecen quienes afirman que las propuestas

6 Hacemos referencia a los casos mas notorios, a manera de ejemplo, de las organizaciones y colectivos que
limitan su “lucha” a la permanencia de una publicacién o a la subsistencia de un local; entiéndase que este
sefialamiento no aplica para aquellos colectivos, grupos de afinidad o individualidades que articulan la
cotidianidad de la lucha concreta contra el sistema de dominacién, con el empleo eficaz de estos medios,
asumiéndolos, precisamente, como medios (o sea como herramientas Uutiles de confrontacion,
contrainformacion y propaganda acrata) y no como fin en si.

7 Indudablemente, la cohabitacion con el Poder, a menudo inconsciente, causa enormes ilusiones y conlleva
a creer en la magia de manera religiosa: La destruccion del sistema de dominacién y la concrecién de la
Anarquia, por arte de magia. Esto es lo que hemos denominado anarquismo “mistico”. Ese que
constantemente recurre a la “programacién mental’ y a la “Ley de la atraccién” para llegar a la Anarquia. Qué
insiste en “pensar positivamente” y desear con todas las fuerzas el fin de la dominacion porque “los
pensamientos determinan la realidad” y asi “sélo el bien es real y el mal desaparece”, llamando con esto a la
inmovilidad y el conformismo. Desde luego, el empleo del término “mistico” no es fortuito. Con él procuramos
apuntar la existencia al interior de nuestras tiendas de cierta perspectiva contraria a la esencia anarquica
misma. Pero, ahora no pretendemos abordar este tema de manera exhaustiva sino Unicamente sefalar la
presencia de esta peculiar “configuracion” en el seno del ecléctico “anarquismo idealista’.

8 Para una pequefia muestra de estos desarrollos es Util recurrir —asi sea a efectos de informacion general— a
la Croénica del encuentro anarquista de ST. Immier:
http://grupolibertarioacciondirecta.wordpress.com/2012/08/25/cronica-encuentro-anarquista-stimmier-
2012/#more-1405. En un tramo del texto, el Grupo Libertario Accién Directa (GLAC), alude a la organizaciéon
minima y las tacticas insurreccionales, afirmando que: «ejemplos como el de Grecia ponen en evidencia que
la organizacién minima y las tacticas insurreccionales dificultan mucho, cuando no impiden, la participacién
significativa en los movimientos sociales y las revueltas populares. A pesar de que los compas derrochan
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insurreccionales anarquicas son una “ideologia” «que niega el programa de la
revoluciony.

Tal es el caso del panfleto “Critica a la ideologia insurreccionalista”; un texto
“firmado” por uno de los tantos nombres regionales que suele adoptar el Grupo
Comunista Internacionalista (GCI). En esta ocasion, los firmantes se hacen llamar
Proletarios Internacionalistas, con el fin de exacerbar, desde esta tribuna anénima,
los ataques contra el anarquismo insurreccional, disfrazados de “critica
constructiva” y de «lucha intransigente contra todas las debilidades, contra todas
las ideologias que buscan dominarnos®». Desde luego, cuando critican los
meétodos insurreccionales anarquicos e intentan presentarlos como una nueva
“ideologia”, recurren a un sinfin de malabares semanticos y piruetas dialécticas
que aspiran argumentar que sus calumnias no son contra los compafieros que
«bajo esta ideologia realizan un sabotaje», ni contra el sabotaje en si, sino que
estdan «asumiendo la lucha a la vez que se despliega una critica a la fuerza
material que representa la ideologia intentando encuadrar esa expresion de
lucha»™°.

Pese a que en la Introduccion del mentado folleto, este frente del GCI/
reconoce que «A lo largo de la decada de los 80, diversos sectores de la militancia
anarquista efectuaron un proceso de reflexion y balance de las Iuchas
revolucionarias que acababan de ser derrotadas a finales de los 70’, asi como de
las “nuevas” condiciones que el capital iba imponiendo en todos los ambitos de la
vida.»; concluye afirmando que:«Todo este proceso se encaminara hacia la
consolidacion de una serie de concepciones que conformaran el cuerpo
ideolégico de lo que se llamara insurreccionalismo» (subrayados nuestros). Lo
gue hace evidente su intencién difamatoria.

dedicacién, constancia y valentia, su falta de estructura les impide recoger los frutos de su actividad y
proponer lineas de trabajo coordinadas que hagan avanzar los movimientos espontaneos hacia instancias
revolucionarias». De nuestra parte, a modo de acotaciéon que introduce una distincién necesaria respecto a la
posicion del GLAD, cabe decir que, en lo concreto, lo que dificulta mucho —cuando no impide— el avance de la
Anarquia, son estas concepciones populistas aferradas al culto a la Revolucién y sus viejos esquemas de
organizacion y accion, mediante las que se asignan un rol “orientador” mas alla de la situacion y la disposicion
reales de la servidumbre voluntaria, imponiendo la espera y el inmovilismo al anarquismo. En contraste con
los postulados del GLAD los integrantes de la Conspiracion de las Células del Fuego (CCF) de Grecia,
sefialan que el nuevo anarquismo «Anula las cohibiciones y desarma las excusas que invocan a ‘la
necesidad de un movimiento de masas para que sea factible la insurreccién anarquista”. Nosotr@s decimos
que la hora es ahora y el lugar es aqui mismo en cualquier parte donde nos encontremos. No aplazamos para
mafiana algo que podemos hacer hoy. Un grupo decidido y minoritario de anarquistas de praxis es mil veces
mas tenaz que la falta de firmeza de un gentio cobarde y sumiso de oprimid@s. No tenemos ninguna razén
para esperar a nadie». Vid. Conspiracién Acrata, “Una conversacién entre anarquistas”, recogido en
http.//liberaciontotal.lahaine.org/?p=4478

9 “Contra las falsificaciones de Rojoscuro (respuesta a toda la mierda que mandasteis)’, ardorosa
contestacion de los Proletarios Internacionalistas a los compafieros del portal electrénico anarquista
Rojoscuro, motivada por el rechazo explicito de estos comparferos a los intentos de publicacion en medios
libertarios del libro en cuestion. Anoétese, asi sea a efectos informativos, que el GCI traté de publicar sin éxito
su “Critica a la ideologia insurreccionalista” en las editoriales libertarias Bardo y Klinamen. Como dato curioso,
vale destacar la reciente publicacion de “La contrarrevolucion rusa y el desarrollo del capitalismo” del Grupo
Comunista Internacionalista, con Libros de Anarres de Buenos Aires, distribuido por Virus de Barcelona.

10 /d.
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El GCI intenta equiparar lo que a todas luces son cuestiones metodologicas
—trazadas y decididas sobre la marcha del nuevo imaginario sedicioso— con una
“ideologia” atesorada en los anaqueles de la posmodernidad “plural” (a espera de
futuros consumidores) e inspiradora de nuevas sectas fundamentalistas.

Cabe senalar nuestro total desprecio por las ideologias, incluida la
“‘ideologia anarquista”. De ahi, nuestro constante cuestionamiento a quienes se
reivindican “anarquistas” y conciben al anarquismo como un credo y como tal, lo
guardan a buen recaudo. Esa visidn distorsionada (ideologizada) del anarquismo,
como hemos insistido en repetidas ocasiones, solo es alimentada por los
dogmaticos que confunden el ideal con una inmutable Biblia de la que pueden
echar mano cada vez que les invade la incertidumbre o sienten la necesidad de
esclarecer cualquier circunstancia que se les presenta, repitiendo sus sagradas
oraciones a modo de penitencia en lugar de enfrentar la realidad concreta y
readecuar el sentido de la lucha.

Si bien es cierto que el GCI ha realizado una encomiable labor teorica,
desde la perspectiva marxiana revolucionaria -rescatando documentos vy
reflexiones de destacados luchadores libertarios y, denunciando incansablemente
la labor de zapa y las desvirtuaciones de la socialdemocracia (leninismo —incluidas
todas sus presentaciones de mercado—, sindicalismo, populismo, ciudadanismo,
etc.), empleando, la mayoria de las veces, un lenguaje préximo a nuestras
criticas"; no nos cabe la menor duda que esta campaiia de desprestigio contra la
nueva insurreccion anarquica responde a su propia agenda partidista.

Evidentemente, no vamos a caer en la psicosis conspiranoica de las sectas
leninistas (de Trotskos a Stalinos) que se esmeran en poner en entredicho el
origen de «vastos recursos econémicos con los que extranamente opera el GCI
en mas de quince idiomasy»; insinuaciones obscenas que pretenden imputarle
obscuros nexos con la CIA y delirios similares. Tampoco nos vamos a hacer eco
de las denuncias de otros grupos marxianos revolucionarios que intentan hacerle
competencia y le acusan de haber «engafiado a muchos elementos en busqueda
de posiciones politicas, particularmente a los que estan influenciados por el
anarquismo, con sus frases ultra radicales y su exaltacion de la violencia’».

No suscribimos estas difamaciones y repudiamos enérgicamente esta
metodologia propia de las sucias maniobras del enemigo. Conocemos al GC/ y
nos consta —pese a las abismales discrepancias— que todas esas “acusaciones”
son viles calumnias de la socialdemocracia que no les perdona una sola de sus
criticas ni los constantes llamados a luchar contra toda la demagogia de los

11 Al respecto, habria que aclarar que, con el aserto “lenguaje préoximo a nuestras criticas”, estamos
haciendo referencia a un conjunto de analisis y planteamientos en torno a hechos concretos que se aproximan
a la manera en que generalmente los abordamos y a la forma en que los concebimos. Naturalmente, esto no
incluye las sepetecientas alusiones a la “dictadura del proletariado” ni los insistentes llamados a construir el
“Partido Comunista Mundial’ y mucho menos, la invocacion espiritista a la difunta “clase obrera’.

12 via. “1 Grupo Comunista Internacionalista escupe sobre el internacionalismo proletario”, disponible en:
http://es.internationalism.org/book/export/html/1101
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verdaderos parasitos de /a Revolucion (desde los bolches a los castristas). Seria
deshonesto y cobarde sumarnos a esa retahila de infamias en lugar de enfrentar
nuestras divergencias en la confrontacion directa de posiciones. Sin duda, es el
camino mas facil para “anularles” y también el mas indecoroso.

Nos queda muy claro que el GCI no es una de las tantas tapaderas de la
CIA tan frecuentemente agazapadas en las tiendas izquierdistas y en las
“gloriosas” narcoguerrillas que aun abundan. Para nosotros el GC/ es otra cosa.
Se trata de una entelequia mitad Iglesia y mitad partido que ha perdido todo
contacto con la realidad al quedar varada en la ideologia obrerista. Al no aceptar la
realidad de la derrota, el descalabro y la liquidacién del proletariado, lo que fuera
la expresion mas critica del marxismo —a lo largo de la segunda mitad del siglo
pasado— ha quedado atrapada en una perspectiva ficticia bajo la lente deformante
de la ideologia, degenerando en una secta de lunaticos trasnochados, incapaces
de extender y radicalizar el ataque contra el sistema de dominacion
contemporaneo, negandose a reconocerse atascados en el obrerismo y las
formulaciones de dicha ideologia.

Este descenso estrepitoso del GC/ —provocado por su ceguera ideoldgica
— lo ha convertido en un dique contenedor del sedicioso despertar anarquico que
dificulta el natural desarrollo del nuevo imaginario subversivo. Esta camarilla
neutralizadora de los individuos mas irreductibles, merece ser enfrentada con
mayor contundencia por quienes buscan destruir esta podrida sociedad en lo
concreto.

Generalmente, suele confundirse el “insurreccionalismo” con la guerrilla
anarquista y no sin algo de razén, ya que a partir de la experiencia guerrillera de
algunos grupos libertarios —primero en el Estado espafiol (durante la lucha anti
franquista) y, mas tarde, en Italia— es que se va perfilando la inminente necesidad
de superar toda estructura armada jerarquica y de abandonar, de una vez y para
siempre, el culto al fusil. Precisamente, desde la critica a las armas, a su culto y
sus profesionales (los “técnicos” de las armas), es que van a madurar las bases
tedrico-practicas de la propuesta insurreccional anarquica contemporanea™.

La guerrilla anarquista tiene su prehistoria en la Makhnovstchina, en
Ucrania de 1918, con la irrupcion del ejército insurgente de los campesinos y

13 Tales, por ejemplo, la conclusién que se extrae de las concepciones de Alfredo Maria Bonanno:

«Las armas concretas son instrumentos que deberian estar continuamente sometidas a evaluacién critica. Es
necesario desarrollar una critica de las armas. Hemos visto demasiadas sacralizaciones de la metralleta y de
la eficiencia militar [... ] Es peligroso reducir la compleja realidad a una sola cosa. De hecho, el juego
envuelve este riesgo, el de reducir el experimento vital a juguete, haciéndolo algo magico y absoluto. No por
casualidad la metralleta aparece en el simbolismo de muchas organizaciones revolucionarias combatientes.
Debemos ir mas alla para comprender el profundo significado de la lucha revolucionaria como placer,
escapando a las ilusiones y a las trampas de una representacion del espectaculo mercantil a través de
objetos miticos o mitificados»; Vid, del autor, El placer armado; disponible en: http://caosmosis.acracia.net/?
p=141 Titulo original La gioia armata (El gozo armado), Edizioni Anarchismo, Catania, 1977.
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obreros bajo la direccion politico-militar de Néstor Makhno'. De igual manera y
salvando las distancias, se podria mencionar el reclutamiento de la Junta
Organizadora del Partido Liberal Mexicano, agrupando a los liberales mas
aguerridos bajo las directrices de Ricardo Flores Magén. Aun mas atras en la
historia, pueden rastrearse sus antecedentes en la ciudad de Chicago, Estados
Unidos, en el afio de 1875, con las milicias de auto-defensa anarquistas y
socialistas, agrupadas en el Irish Labor Guards (Guardias Obreras Irlandesas);
Bohemian Sharpshooters (Francotiradores Bohemios) y; la segunda y tercera
compafdiia de la Lehr-und-Wehr Verein (Sociedad para la Educacién y la Defensa),
donde militaban obreros y artesanos inmigrantes de origen aleman e irlandés
(principalmente), quienes se enfrentaban a tiros con la policia en auténticas
batallas campales y realizaban practicas de entrenamiento con mosquetones y
bayonetas. Llegando, incluso, en 1879, a desfilar uniformados por las calles de la
ciudad en conmemoracion de la Comuna de Paris™.

La guerrilla anarquista tiene sus referentes inmediatos en los afios sesenta
y setenta del pasado siglo, con la conformacién de organizaciones guerrilleras de
accionar urbano, inspiradas en las milicias libertarias durante la defensa
antifascista de la revolucion espafola de 1936 a 1939, esencialmente, en la
resistencia libertaria post revolucionaria. En este contexto, nos viene a la memoria
la OPR-33 y el Grupo Primero de Mayo, por citar un par de ejemplos, a cada lado
del Atlantico.

Después de la brutal derrota del anarcosindicalismo y el desmantelamiento
del gobierno republicano, a manos del ejército nacionalista comandado por el
General Francisco Franco, se mantuvieron pequefios focos de resistencia armada
que, a la postre, serian aplastados de manera bestial por las fuerzas fascistas. Los
que lograron sobrevivir se vieron obligados a exilarse en Francia y/o a pasar a la
clandestinidad. La gran mayoria de los que alcanzaron llegar a Francia terminaron
en los campos de concentracion, mientras que los que continuaron en suelo
espafol, tuvieron que enfrentar (casi sin excepcion) la carcel, el paredon de
fusilamiento o el garrote vil.

Algunos militantes de las vertientes principales del anarquismo espafiol'® se
reagruparian desde el exilio y constituirian en febrero de 1939 el Consejo General
del Movimiento Libertario Espafol: contando con la representacion de las ramas
sindical, especifica y juvenil."” Al declararse la Segunda Guerra Mundial, la nueva
coordinacion pasoé a ser una entelequia sin mayor significado al quedar totalmente

14 Segun Archinof, en el verano de 1918, bajo la direccion de Makhno se reunieron todos los destacamentos
guerrilleros y conformaron un soélo ejército, convirtiéndose asi en “el ejército unificado de las masas en
rebelién”. Vid., Archinof Pedro, Historia del movimiento makhnovista, p. 59; Ediciones HL, México, 2006.

15 Vid., Avrich, Paul, The Haymarket tragedy, p.p. 45-46. Princeton University Press, New Jersey, 1984. Mas
informacioén sobre las milicias de auto-defensa obrera puede encontrase a lo largo del Capitulo Cuatro: From
Socialism to Anarchist.

16 El anarquismo espariol se encontraba, mayoritariamente, agrupado en tres organizaciones de caracter
“nacional”: 1. La Federacion Anarquista Ibérica, FAI (organizacion especifica); 2. La Confederacion Nacional
del Trabajo, CNT (agrupacion sindical con fuerte orientacion anarco-sindicalista) y, la Federacién Ibérica de
Juventudes Libertarias, FIJL (organizacion juvenil anarquista).

17 Vid., Peirats, José, La CNT en la revolucién espafiola, p. 288, Toulouse, 1953.



desvinculada de la base; viéndose obligados los militantes a auto-organizarse para
mantenerse en contacto. Es hasta 1947 que retoma fuerzas la guerrilla anarquista,
principalmente de caracter urbano, con la creacion del Movimiento Libertario en
Resistencia (MLR) en Catalufia. Esta organizacion «dedicada al combate en todas
sus formas contra el franquismo», contaria, desde el primer momento de su
formacion, con la oposicidn hostil del sector inmovilista, mayoritario al interior del
Movimiento Libertario Espariol (MLE) en el exilio.” La disolucion del MLR, se
consumaria después del Il Congreso de Federaciones Locales del Movimiento
Libertario Espafiol-Confederacion Nacional del Trabajo (MLC-CNT), celebrado en
Toulouse, Francia, a finales del mes de octubre de 1947. Vale destacar que los
delegados del MLR no fueron autorizados a participar en el Congreso como
miembros del MLR sino que «tuvieron que limitar su accion a comités y militantes,
con la esperanza de encontrar en alguna parte cierta compresion»."

Seria el propio Comité Revolucionario del MLR quien extendiera el acta de
defuncion del organismo, en una carta fechada el 21 de febrero de 1948, dejando
asentados los verdaderos motivos de su abrupto final:

«El MLR ha sido maniatado por la propia afinidad. No sélo no hemos dado un
paso hacia la libertad, sino que desandamos camino. [...] Hoy en dia, el MLR, de
hecho, no existe, pues a pesar de que no se ha dado por liquidado y que sigue
presto a resurgir si no ha de enfrentarse con los propios comparieros, el caso es
que no se mueve y una a una va perdiendo, poco a poco, todas sus posibilidades.

[...]»

El fin del MLR era la confirmacién de una muerte anunciada mucho antes
de su nacimiento, desde la llamada “escision confederal” de 1945, donde quedaba
sentenciada toda resistencia al franquismo auténticamente refractaria. Esta
ruptura dejaria dividido al anarquismo espafiol en dos movimientos
irreconciliables, haciéndose la guerra y malgastando sus mejores energias en
polémicas organicas que los paralizaban politica y revolucionariamente.®® Como
argumentan Alberola y Gransac, la expresion “libertario” fue ganado fuerza al
interior de la tendencia colaboracionista frente a la definicion “anarquista”; como
consecuencia logica del periodo de «colaboracion gubernamental» del movimiento
anarquista durante la guerra civil.?'

Sin embargo, el hecho de ser excomulgados por el “oficialismo” anarquista,
no limitdé la articulacion insurreccional de infinidad de grupos de acciéon anti-
autoritaria en el Estado espanol, que se sucedieron desde entonces hasta finales
de la década del setenta y principios de los ochenta®’. Sobre estos presupuestos,

18 Vid, Téllez, Antonio, La guerrilla urbana |, Facerias, p. 102, Ruedo Ibérico, Paris, 1974.

19 Op.Cit., p. 114.

20 Alberola, Octavio y Gransac, Ariane, El anarquismo espafiol y la accién revolucionaria 1961-1974, pp. 15-
16, Ruedo Ibérico, Paris, 1975.

21 Ibid., pp. 16-17.

22 Salvo honrosas excepciones, el grueso del accionar insurreccional anti-autoritario en el Estado espafiol
decliné su conflictividad antisistémica en 1977 ante las expectativas democratico-burguesas. Los Comandos
Auténomos Anticapitalistas (CC. AA.) continuaron en pie de lucha hasta ser practicamente “exterminados” a



también tomaron cuerpo diferentes agrupamientos guerrilleros de claro signo
acrata en el transcurso de las décadas del 70 y 80 en diferentes regiones del
mundo, marcados por el “culto a la clandestinidad” y la adoracién a la metralleta e
inspirados en las elucubraciones de Abraham Guillén. Empero, si hoy leemos
detenidamente los textos del incansable anarcosindicalista, no so6lo percibiremos
el natural tufillo afejo de sus consideraciones —ubicadas en los albores de la
segunda mitad del siglo pasado, en plena “guerra fria”— sino que encontraremos
las tipicas “contaminaciones” que distinguen a esa época dada, marcada por la
imposicion de una agenda determinista e inapelable que aseveraba el inminente
“triunfo del Socialismo sobre la faz de la Tierra”.

El propio Guillén, afios mas tarde, terminaria por reconocer estas
contaminaciones. En mas de una ocasion, me compartiria su consternacion ante
el tragico derrotero de estos contagios. Evidentemente, las influencias de la
ideologia socialdemécrata —con sus conceptualizaciones  (“nacionalismo
revolucionario”, “anti-imperialismo”, “justicia social’, “sectores progresistas de la
sociedad’, “frente unido democratico”, “liberacion del pueblo trabajador’, “poder
popular’, etc.)— también habian hecho mella en nuestras tiendas y continuan
haciendo.

Estos estragos no solo estarian presentes en las obras de Guillén sino en
las mismas reflexiones del Grupo Primero de Mayo® y de tantisimos grupos
guerrilleros anarquistas que se manifestaron durante la década 69-79 del siglo
pasado. Desde luego, no podemos sacar de contexto estas experiencias. Mucho
menos abordarlas desde la critica moralizante. La “contaminacién” ideoldgica de
entonces era incuestionablemente producto del aprendizaje practico de un sector
dinamico del anarquismo, empefiado —en cuerpo y alma— en la liquidacion
definitiva del inmovilismo apoltronado en el “movimiento” desde la derrota del
anarcosindicalismo.

Sin duda, estas “contaminaciones” ideoldgicas se verificaban en todos los
bandos implicados en la critica armada, lo que en su momento le conferiria un
contundente ataque, de parte de los marxianos mas recalcitrantes, a los
agrupamientos armados de signo guevarista que desarrollaban su actividad
guerrillera en areas metropolitanas, particularmente en Europa, Canada y EE.UU,
influenciados por las reflexiones de Guillén. Conocidas configuraciones guerrilleras
urbanas como los Weathermen, el SLA, el BLA, la RAF y, aqui en México, la Liga
Comunista, fueron diagnosticadas entonces como “enfermitos”, portadores del
sindrome anarquista, por su propension a la confrontacidon con el aparato
burocratico-policial del Estado.

“Estrategia de la guerrilla urbana” (1966), “El error militar de las izquierdas”,
“Evaluacion de los Tupamaros Uruguayos”, “Lecciones de la guerrilla
latinoamericana” y un sinfin de textos elaborados por Guillén, hoy se ostentan

comienzos de 1984 por las fuerzas represivas bajo las 6rdenes del expresidente socialista Felipe Gonzalez.
23 IRSM/1St. of May Group, Towards a Citizens’s Militia: Anarchist alternatives to Nato & The Warsaw Pact,
Cienfuegos Press, Orkney, UK, s/f.



como indiscutibles lecciones a capitalizar. Leidos en perspectiva, nos aportan
infinidad de insumos que nos permiten comprender a cabalidad los diferentes
escenarios sociales, politicos y econdmicos de los conflictos y conflagraciones
donde se desarrollé la guerra de guerrillas como estrategia de lucha. Igualmente
nos ofrecen la oportunidad de reconocer errores que se tendran que tomar en
cuenta al momento de realizar el inminente corte de caja. Asi mismo, nos regalan
puntuales criticas al castrismo y al guevarismo que debemos reconocer por su
innegable clarividencia. Sin embargo, si hacemos esta lectura sosegadamente,
identificaremos la presencia de concepciones continuistas y recuperadoras,
propias de ese “anarquismo de transicion” que caracterizO a esos afos de
desvarios y retrocesos, que nada tienen que aportar en nuestros dias.

Esos textos revelan la enorme desesperaciéon y el grado singular de
frustracion que distinguioé a esa época; empero, habria que aclarar que Guillén, en
el marco histérico que le es propio, s6lo puede provocarnos admiracion y
reconocimiento, mucho mas alla del debacle tedrico-practico que haya provocado
con la puesta en practica de esa variacion/correccion poco original de “La guerra
de guerrillas”.

v

Desde la vision rupturista —que invita a pensar un “anarquismo postclasico”
capaz de ofrecer nuevos itinerarios— la nefasta ideologia de la lucha armada solo
puede conducirnos a la dictadura de su vanguardia y al gregarismo mas
elemental. De ahi el natural distanciamiento y la pertinaz distincién entre “via
armada” y “lucha armada”. La “via armada”, ademas de no renunciar a la violencia
refractaria como unico método factible para confrontar la violencia sistémica,
brinda la auspiciosa posibilidad de apuntar las armas contra las ideologias,
incluida la ideologia de la “lucha armada”.

La “lucha armada” es una estrategia de guerra histéricamente utilizada por
un sinnumero de proyectos politicos generalmente encaminados a la toma del
Poder. El uso de las armas no implica en si el caracter o el ideal de dicho
proyecto. Incontables organizaciones politicas de la mano del programa
socialdemocrata, continuan empleando en la actualidad la estrategia guerrillera.
Sencillamente, utilizan las habilidades militares como técnica de coaccion para
sustentar sus demandas. La politica también puede consumarse mediante el uso
de las armas. Este axioma, sin duda, revalida la maxima del general prusiano Carl
von Clausewitz: «La guerra es la continuacion de la politica por otros medios».
Pero, a diferencia del otrora director de la Academia Militar Prusiana de Berlin, los
anarquistas somos apoliticos. No nos interesa continuar con la politica por ningun
medio.

La ruptura insurreccional anarquica no puede reducirse a la “lucha armada”,
a no ser que se pretenda limitar el vasto campo de beligerancias y contingencias
que ofrece la manumision de todas las pasiones, restringiéndose a la utilizacion



acotada de algunas herramientas que invariablemente desembocan en el
estrepitoso retroceso de las aspiraciones anarquistas.

En este sentido, tanto en México como en el resto de Latinoamérica,
debemos comprender la dimensidn real que cobra toda la contaminacion
ideologica y las influencias del enemigo. La socialdemocracia electorera y la
socialdemocracia armada, han contagiado a amplios sectores anarquistas con
toda su bazofia izquierdista, frentista, obrerista y populista, usandonos directa e
indirectamente como carne de cafndén para sus fines, diametralmente opuestos a
los objetivos de liberacion total.

Vv

A finales de la década del setenta y a lo largo de los ochenta del siglo
pasado, comenzé a registrarse un fastuoso proceso de reactualizacién del
anarquismo, inaugurado por un grupo de comparieros dispuestos a afrontar (en la
practica) las luchas de contra-poder y erradicar el nefasto inmovilismo que habia
hecho nido en tiendas acratas. Tras un profundo balance reflexivo de las luchas
del movimiento anarquista historico y un analisis consciente de las mutaciones del
capitalismo en la era de la “globalizacién”, emergian nuevos entendimientos y
diferentes concepciones que ya no correspondian con las practicas y modelos de
organizacion y accién que durante casi un siglo le habian otorgado al anarquismo
su peso especifico y sus rasgos definitorios e intransferibles.

Asi, tomaba vida un anarquismo recontextualizado, rejuvenecido y
transgresor, que recuperaba su aliento insurreccional y su capacidad de
respuesta. Este entramado de propuestas y consideraciones seria conocido al
interior del “movimiento” como tesis insurreccionales, popularmente certificado
como “insurreccionalismo” vy, sin lugar a dudas, Alfredo Maria Bonanno, seria su
mas esclarecido impulsor.

Bonanno, sin abandonar la practica anarquica, se dedicé a sistematizar las
reflexiones de esa etapa, produciendo incontables textos que, sin percatarse, irian
desarrollando un cuerpo tedrico (aun inconcluso) resultante del riguroso ejercicio
de la critica subversiva y del deseo. Seria Alfredo Bonanno quien desarmara de
manera contundente todo el culto a las armas, la logica del “especialista”
(revolucionario profesional) y la estructura clandestina, tan presentes en los
agrupamientos guerrilleros anarquistas.

De la mano de estas concepciones, echaria raices un nuevo talante
anarquico que embonaria sin dificultad alguna con una cultura juvenil, irreverente y
transgresora, dispuesta a sustituir —sin mayores remordimientos— el viejo modelo
sacrificial y circunspecto del anarquismo “clasico”, por uno mucho mas flexible y
espontaneo, anteponiendo la creatividad, el desenfado, la alegria e incluso el
placer de la acciéon anarquica, al inmovilismo burocratico y al estancamiento
conservador en el que se hallan sumidos los recipientes organizativos



tradicionales -rigidos y asfixiantes—, que aun insisten en exonerarse
insensiblemente del necesario esfuerzo de actualizacion tedérico-practica.

Esa nueva cultura anarquica, fragud —acorde a los intentos de actualizacién
tedrico-practica que la animaban— una extensa gama de reajustes y renovaciones
conceptuales, reubicando los eternos temas de preocupacion acrata,
replanteandose los viejos tdpicos de la consecuencia entre medios y fines, el
derrocamiento del Estado-capital, la Revolucién Social y la construccion del
Comunismo libertario (superlativamente atados a las concepciones teorico-
practicas del siglo XIX); junto a las nuevas revalorizaciones en torno al mito de la
centralidad de la “clase obrera”, la pretendida expropiacion de los medios de
produccion (y su inmediata colectivizacion como pase automatico al Comunismo
libertario), la autogestion de la lucha, la insurreccién generalizada y, por supuesto,
el tema de la organizacion.

Para mediados de la década de los setenta, Bonanno deja inscritos algunos
aportes sobre la cuestidn organizativa en su libro Autogestion®, donde —pese a las
notables influencias de la época (autonomia obrera)- concluye que «En la
practica, el problema organizativo presenta dos aspectos: uno real y otro
imaginario»®. Ubicando el primer aspecto, en relacion directa con el desarrollo de
la lucha y, en consecuencia, como la esfera donde surgen las necesidades reales
de organizacién «cada vez mas precisas». Mientras, que el aspecto ficticio o
‘imaginario”, propio de un medio «puramente intelectual», lo situa en relacién
inversa al desarrollo de la lucha: «a medida que disminuye la intensidad del
conflicto, crecen las cavilaciones y las teorias®®». E inmediatamente nos aclara
que «Naturalmente, esto no quiere decir que la organizacion, creada en relacion
con la lucha concreta, no necesite del analisis tedérico adecuado o que no deban
considerarse los resultados y los anélisis de las luchas precedentes. Unicamente
significa que, en los periodos de ‘paro” revolucionario, florece la actividad de los
intelectuales que se entregan a sus reflexiones personales, perdiendo la medida
de la realidad®”».

A partir de la experiencia y con el transcurso de los afios, Alfredo ira
completando el tema organizativo, en la medida en que fue superando las
influencias autonomistas y profundizando la actualizacién teorico-practica del
anarquismo. De tal forma, nos entregaria (veinte afios después) unas reflexiones
mucho mas acabadas en torno a la organizacion anarquica en su charla de Cuneo
de enero de 1995 intitulada “Anarquismo y Democracia”, que bien vale la pena
retomar: «Una organizacion anarquista, que se proyecta hacia el futuro, deberia
ser mas agil. No pude presentarse con las pesadas caracteristicas,
cuantitativamente hablando, de las estructuras del pasado. No puede presentarse

24 Existe una version en castellano de este texto de Alfredo Maria Bonanno, publicada en octubre de 1977 en
Madrid, Estado espafiol, por la desaparecida editorial Campo Abierto Editores. Pese a las dificultades propias
de una traduccién poco afortunada, puede consultarse, sobre el tema de la organizacion, el Capitulo IX
(“Autogestién anarquista”), particularmente el apartado intitulado “El problema organizativo” (p. 141).

25 Ibid., p. 142

26 Id.

27 Id.



mediante su dimension de sintesis como, por ejemplo, se hacia en el pasado,
cuya estructura organizativa pretendia resumir la realidad en su interior a traves
de “comisiones” especificas que abarcaban multiples problemas y que después,
tomaban sus decisiones en el congreso periodico anual y se pronunciaban
basandose en tesis que probablemente se remontaban al siglo pasado. Todo esto
tuvo su época, no porque haya transcurrido todo un siglo desde que fue ideado
sino porque la realidad ha cambiado.» . En esta misma conferencia, hacia
énfasis en la necesidad de la formacion de pequefios grupos de afinidad que a su
vez, estrechen contacto y se coordinen mediante la organizacion informal, dando
paso a nuevas tesis sobre la organizacidon anarquica y al desarrollo de la
denominada Tendencia Informal Anarquista.

Vi

La Tendencia Informal Anarquista o nuevo insurreccionalismo anarquico, es
la tendencia tedrico-practica que, a partir de la segunda mitad de la década de los
70, concretamente desde el afio 1977%°, se va configurando como referente
especifico al interior de la multiplicidad de variantes que conforman el
pensamiento anarquista. Sin embargo, sus origenes se remontan a las ultimas dos
décadas del siglo XIX y las primeras tres del siglo pasado; encontrando sus
fundamentos en un conjunto de reflexiones y métodos implementados,
principalmente, en Francia, Italia, Bélgica, Suiza y Estados Unidos, denominado
(despectivamente) “anarquismo ilegalista”; asimismo, edifica sus bases en torno a
la corriente anti-organizacién italiana, solidamente constituida sobre el
individualismo stirneriano , el futurismo anarquico y los planteamientos anarco-
nihilistas.

Lo que a finales del setenta —del pasado siglo XX- fue apenas un intento de
actualizacion del informalismo anarquico a partir de la re-elaboracion tedrica de la
practica antisistémica de un pufiado de grupos de afinidad e individualidades
anarquicas en ltalia (plasmada, la mayoria de las veces, en las paginas de las

28 “Anarquismo y Democracia”, charla de Alfredo Maria Bonanno, realizada el 28 de enero de 1995 en el
Liceo G, Peano, de la ciudad de Cuneo, Italia. La transcripcidon de esta conferencia fue publicada por primera
vez en castellano en marzo de 1997 por Editorial Arsénico, bajo el titulo “La Tensién Anarquista”, disponible
en:

http://flag.blackened.net/pdg/textos/textos/tension_anarquista.htm

29 La primavera del afio 1977 en Italia ha sido infinidad de veces comparada con el mayo del 68 parisino,
s6lo que superado en términos de contestacion y conflictividad antisistémica y, sefialada como parteaguas
indiscutible que da inicio a la denominada “autonomia libertaria” y a la re-elaboracion tedrico-practica del
insurreccionalismo anarquico; luego que, la primera configuracion, se radicalizase, en el discurso y en la
practica, deslindandose del marxismo heterodoxo y, naturalmente, del leninismo de Avanguardia Operaia (Al)
y del Movimiento Lavoratori Studianti (MLS). La segunda, soltara amarras respecto al anarcosindicalismo y las
organizaciones especificas del anarquismo “oficial”, confirmando el fin del anarquismo de transicién,
bruscamente interrumpido —Spdsito dixit— por la secuencia de movilizaciones juveniles que tienen lugar a
fines de los afios 60; inaugurando un periodo de renovacion con «cierta asechanza re-fundacional y un
complejo de operaciones tanto tedrico-criticas como practicas que lo transforman —ahora con mas fuerza, con
mas apremios y con mas conviccién— en un anarquismo resueltamente post-clasico» Rafael Spésito (Daniel
Barret).


http://flag.blackened.net/pdg/textos/textos/tension_anarquista.htm

revistas Anarchismo, Insurreccion y Provocazione), pronto comenzaria a ejercer
su influjo en sectores criticos al interior del oficialismo anarquista.

Bautizado como “insurreccionalismo” cobraria vital importancia en la década
de los ochenta en ltalia y Grecia. Su teoria y su practica se propagarian
rapidamente en los noventa, extendiéndose a Alemania, Canada, Estados Unidos,
Estado espafiol, Francia y Gran Bretafia, logrando presencia, desde el aino 2000
en América Latina. Constituyendo un fendmeno que, al margen de puntuales
diferencias, comparte fisonomias comunes en su proceso de afirmacion como ente
sedicioso diferenciado.

Entre los rasgos caracteristicos de la Tendencia Informal Anarquista (TIA),
hay que sefalar la marcada preferencia por la organizacion de la necesidad del
ataque (Versus la necesidad de la organizacion) a través de coordinaciones
volatiles entre grupos de afinidad; la redoblada insistencia en la autonomia
individual y; la eleccion consciente por la accion directa. Sin demasiado lugar para
las dudas, esta “marcada preferencia” por la organizacion de la necesidad del
ataque, contrastante con /la “necesidad” de la organizacién —que tanto preocupa a
los entusiastas hacedores de organizaciones ficticias—, es la columna neuralgica
del informalismo anarquico.

Para la TIA, la organizacion del movimiento real —en el hipotético caso que
llegara a concretarse— sera fruto del desarrollo de la consciencia individual
antiautoritaria y de la extension del ataque. El ataque concreto impondra la
necesidad de organizacion como propuesta de actuacion de las individualidades
anarquicas y las minorias refractarias frente a las estructuras de dominacion y sus
personeros. Sin embargo, el peso especifico de las minorias antiautoritarias que
enarbolan esta tendencia, no se registra en el numero de ataques ni en los dafos
que ocasionen al enemigo; la gravitacion de estas minorias actuantes radica en la
expansion geomeétrica del ataque y en la toma de consciencia antiautoritaria.

Entre las principales particularidades de la TIA, ademas habria que incluir el
rechazo determinante a las mediatizaciones seductoras, a las transiciones
edulcoradas y a cualquier forma de conciliacion, compromisos o negociaciones
que la desvien de sus practicas inmediatas. De igual forma, la tendencia se define
categoricamente no tanto al margen sino en contra del marxismo-leninismo y su
degeneracion reformista-autoritaria, fundamentando su enfoque en la necesidad
de liberar al materialismo del dogma determinista dialéctico de Marx* y; en la
traicion historica del leninismo.

30 Al respecto, no se nos escapan las contribuciones de la heterodoxia marxista y las formulaciones de la
escuela de Frankfurt y otros “revisionistas” del patrimonio marxista, en torno al determinismo dialéctico (sin
hacer mencion de la produccion de la corriente post-estructuralista, en particular, las elaboraciones de Michel
Foucault y Gilles Deleuze), principalmente las aportaciones de Johannes Agnoli, notablemente alejadas de
las rigidas elaboraciones de Marx y Engels.



Otra puntualizacion a subrayar, como signo comun del informalismo
anarquico, es su marcado hincapié en la autogestion del ataque®’, ubicando al
proyecto antiautoritario como proyecto enérgicamente autogestionado, sin dejarlo
a merced de las “piadosas intenciones” y el desarrollo arménico de las leyes del
universo. Fundando asi el proyecto anarquico en la autogestiéon del ataque, con
redoblado ahinco en la condicion negadora y el espiritu destructor propio de la
Anarquia.

En tal sentido, la TIA no se presenta como la solucién de los “problemas
sociales”, tampoco se ostenta como un nuevo articulo del mercado de las
ideologias enfocado en la captacion de adeptos; mucho menos tiene como
finalidad la puesta en practica de un punado de ideas pre enlatadas. La TIA no
lucha por un “mundo mejor” ni por alcanzar la “sociedad ideal” —Illamese
Comunista, Anarquista o como quieran denominarle. No cree en milagros, menos
aun en sociedades utopicas y modelos universales de convivencia humana, por
ello, no se desgasta en “maquillar’ la imagen para consumo publico de ese
producto intangible que denominan Utopia.

La TIA esta convencida de que la “sociedad anarquista” no se concretara
mafana en la mafana. Es mas, tiene casi la certeza que muy probablemente
nunca se consuma. Y le tiene sin cuidado. Pero esto no significa que la Anarquia
no sea posible aqui y ahora. Para la Tendencia Informal Anarquista, la Anarquia no
sélo es posible sino que se concreta de manera efimera cada vez que se realiza
una expropiacion exitosa; se constata en esos breves instantes en que se ilumina
la noche con el fuego refractario; se confirma en cada fuga de prision; se verifica
con la eliminacién fisica del enemigo.

Para la TIA la Anarquia es el constante avance hacia el horizonte
inalcanzable. Es la busqueda incesante de libertad irrestricta. Es la inextinguible
lucha por el fin de la domesticacion. Es la propagacién consciente del caos y sus
consecuencias. Es la inagotable tension de nuestra reafirmacion como individuos
unicos e incontrolables. Por eso, no le apuesta a la Revolucion.

Si por Revolucion habremos de entender aquellos levantamientos
insurreccionales generalizados en los cuales el pueblo en armas es capaz de
abatir —en lapsos relativamente breves y a pesar de la férrea resistencia de las
clases hegemonicas— las estructuras de dominacion y las relaciones de privilegio
de sus sociedades, para construir inmediatamente, en forma espontanea o
previamente programada, un devenir exhaustivamente anarquico, igualitarista y
solidario; entonces, no nos quedara mas alternativa que renunciar a ella.

31 La autogestion del ataque presupone la organizacién minima, decidida y determinada por los individuos
involucrados sin la mediacién de partidos, sindicatos, organizaciones sociales y lideres (guias y conductores
mesianicos) ni la “necesidad” de tener que atravesar la fase reivindicativa de conquista de mejores
condiciones de vida ni la pretendida “autogestion econémica”, reducida en la practica a la co-gestiéon con la
dominacién. Sin mencionar las falacias elaboradas en torno a la fase “autogestionaria” de los denominados
auto-gobiernos y del Poder popular; instrumentos de afirmacién de un poder naciente que intenta sustituir al
viejo; verdaderos Estados en fase larvaria, decididos a imponer su autoritarismo a la menor oportunidad.



‘Renunciar” a la Revolucion: he aqui, finalmente, frente a nuestra mirada
nostalgica, la tarea tedrico-practica que nos impone tanto la experiencia historica
como nuestra propia y actual secuencia de razonamientos. Lo cual, por supuesto,
no implica una pueril e ilégica declaracion de paz ni la renuncia a la violencia
antisistémica, tampoco constituye el agorero pronostico de que jamas habran de
producirse acontecimientos sociales que se le parezcan. Si implica, en cambio,
que el anarquismo contemporaneo ya no puede girar en torno a esa idea ni danzar
a su influjo, ya no puede sostenerla como piedra de toque de sus practicas y ya no
puede depender exclusivamente de sus eventuales “avances” y de sus hipotéticos
“retrocesos”.

“‘Renunciar” a la Revolucion, ademas, bien puede ser la oportunidad para
abrir un espacio de reflexion sobre las revoluciones: grandes o pequefas,
triunfales o fallidas, amplias o estrechas, abiertas o puntuales, multitudinarias o
individuales. En este espacio teodrico, las practicas anarquicas y sus derivaciones
s6lo podran evaluarse a partir de sus consecuencias reales e inmediatas y no
como escalas de aquel viaje a la Arcadia definitiva en la cual la historia recibiria el
homenaje de su punto final. Ahora, nuestra historia y nuestras revoluciones habran
de conjugarse en tiempo presente y so6lo pueden ser intuidas y gozadas en su

impertérrita actualidad.

Las revoluciones, a diferencia de la Revolucién, ya no podran disfrutarse
por el calculo de su inminencia ni ser sufridas por su ausencia o su alejamiento
sino que solo podran ser una constelacion de oportunidades y de gestos concretos
y capaces de subvertir, siquiera momentaneamente, la logica del Poder. Mas alla
de esta referencia elemental, de por si ampliamente suficiente, las revoluciones
anarquistas ya no contaran con ningun catalogo de sacramentos a cumplir sino
con una nutrida floracién de pecados a perpetrar impulsando esos instantes de
caos y Anarquia hasta las ultimas consecuencias.

Vi

Quienes buscan demoler esta podrida sociedad desde sus cimientos, han
ido bosquejando un nuevo imaginario sedicioso que ha germinado cadtica y
vertiginosamente en nuestras narices, conformando una estructura concreta de
pensamiento y accion desprovista de ideologias y programas totalizadores que
pretenden contener y controlarlo todo bajo un orden social alternativo. Si esto es
asi, cabe conjeturar que, si el anarquismo clasico se concibioé a si mismo como un
orden social alternativo, el anarquismo contemporaneo soélo puede imaginarse,
inversamente, en tanto caos alternativo.

Consideraciones parecidas habria que hacer respecto a la historia, la cual
dificilmente puede seguir siendo concebida como la expresion de una racionalidad
desplegada en forma lineal y progresiva, de la cual el Comunismo Libertario no
seria mas que su expresion final. El anarquismo, por lo tanto, no puede ser
entendido como si se tratara de un destino sino en tanto manifestaciéon y tension




tedrico-practica de una necesidad subjetiva, de una voluntad individual y colectiva,
de un deseo y hasta de un capricho. Habra que desprenderse también de las
concepciones tradicionales de la ciencia positivista que abonan esa
representacion ordenada del mundo y de su historia, para fundar ahora una critica
subversiva renovada en las formas alternativas de conocimiento, muchas veces
procedentes de fuentes insospechables y que hoy asedian su pretendida
integridad.

En esta concepcion alternativa, que sugiere una nueva forma de pensar,
encontraremos a Heisenberg hackeando al determinismo agonizante y sugiriendo
incertidumbres y aleatoriedades®; divisaremos a Gddel trepanando las clausuras
I6gicas de la ciencia y sustituyéndolas con su principio de incompletitud o a
Russell bautizando la crisis de los fundamentos®; un poco mas proximo a
nosotros, veremos a Lorenz sosteniendo que en el comienzo y en el final es el
caos e insinuando que el orden tal vez no sea mas que una construccion cultural®*;
junto a él labora Prigogine, buscando hacer a un lado la nocién de ley y entablar
una nueva alianza en sustitucion de la ciencia clasica®; casi al lado nuestro juega
Kosko afirmando contra viento y marea, Aristoteles y Kant, que el pensamiento es
borroso®* y mas lejos podremos avistar a Weinberg reconociendo que el estudio de
los sistemas estables no es mas que la incapacidad para apropiarse de una
realidad en movimiento®. Acé cabalga la pandilla de los pensadores a secas y
entre los jinetes se puede reconocer a Lyotard afirmando que la ciencia levanta ya
una forma paralogica de legitimacién frente al mercantilismo rampante de la
legitimacion performativa®; a su lado, un revoltoso Deleuze pelea por demostrar
gue ante la ciencia de Estado ha estado planteada desde siempre la alternativa de
la ciencia nomade®; a su lado, Feyerabend proclama que el relativismo vy la
negacion del método han sustituido hace rato al racionalismo critico*’; mas alla
viene Derrida agregando escozores de su propia cosecha y argumentando la
indecidibilidad entre dos o mas enunciados*'; a su turno, Baudrillard sostiene que

32 Sobre Heisenberg Vid., Sven Ortoli y Jean-Pierre Pharabod; El cantico de la cuantica, esp. cap. 3; Gedisa,
Barcelona, 1991.

33 Jean Piaget y Evert Beth; Epistemologia matematica y psicologia. Relaciones entre la I6gica formal y el
pensamiento real, esp. Cap. 3; Critica, Barcelona, 1980.

34 Edward N. Lorenz; La esencia del caos, passim; Editorial Debate, Madrid, 1995.

35 llya Prigogine e Isabelle Stengers; La nueva alianza. Metamorfosis de la ciencia; Alianza Editorial, Madrid,
1990.

36 Bart Kosko; Pensamiento borroso. La nueva ciencia de la I6gica borrosa; Critica, Barcelona, 1995. Alli se
encontrara también una recapitulacién somera de los intentos ocurridos para fundar una ldgica alternativa que
superara las limitaciones de la légica formal.

37 Gerald Weinberg; Una aproximaciéon por computadores a la teoria general de sistemas; en L. von
Bertalanffy, W. Ross Ashby y otros; Tendencias en la teoria general de sistemas, pag. 149 y sgs.; Alianza
Editorial, Madrid, 1987.

38 Jean-Frangois Lyotard; La condicidon postmoderna. Informe sobre el saber, esp. cap. 14; Ediciones
Catedra, Madrid, 1987.

39 Gilles Deleuze y Félix Guattari; Mil mesetas. Capitalismo y esquizofrenia, esp. Cap. 12; Pre-Textos,
Valencia, 1988.

40 Paul Feyerabend; Tratado contra el método. Esquema de una teoria anarquista del conocimiento, passim;
Editorial Tecnos, Madrid, 1986.

41 Jacques Derrida; La desconstruccion en las fronteras de la filosofia; Paidos Ibérica, Barcelona, 1989.



la objetividad cientifica ha caducado y propone sustituirla por la objetividad
radical*’; mas rezagado aparece Balandier, exponiendo y justificando el despliegue
de una ciencia disarmonica®* y, en medio de todos ellos, Foucault, que nos
convoca nuevamente a pensar de otro modo*.-

Pero, mas que en las nuevas configuraciones de la realidad, mas que en
una forma nueva de pensar, la critica subversiva renovada del nuevo imaginario
sedicioso o de esta suerte de neo-anarquismo que concurrimos, ha de
sustanciarse, modelarse y reconocerse —tal como fuera mas de un siglo atras, en
los tiempos de Bakunin y sus contemporaneos— en el contexto de las luchas
propias de nuestro tiempo, aportando a las mismas sus inconfundibles marcas de
“fabrica”. Una vez mas, por lo tanto, como en aquel lejano momento de la doble
ruptura bakunista®®, habra que recrear ese resumen teérico-practico irrepetible que
albergue en su interior las huellas fundamentales de nuestra época: habra que
hacerlo a partir de las circunstancias y las estructuras politicas, econdmicas y
sociales concretas que se abren a una mirada todavia sorprendida por la novedad;
habra que hacerlo atendiendo a un cuadro de conocimientos y sensibilidades que
ha trastocado todas las certezas decimondnicas fundamentales; habra que
hacerlo, finalmente y sobre todo, desde las refriegas que hoy se proponen como
estigmatizacion inequivoca del Poder en cualesquiera de sus formas, campos y
dimensiones. Todo lo cual, por supuesto, estda muchisimo mas alla de las
posibilidades de este texto, muy por encima de las posibilidades abiertas a partir
de inspiraciones solitarias y, en el mejor de los casos, s6lo puede ser tarea
accesible para una generacion en estado de alerta y de reyerta permanente.

En este terreno, habra que realizar algunas distinciones conceptuales que
quizas puedan sugerir, en un analisis mas detenido que el presente, formas
diversas de articulacion anarquica. En tal sentido, consideramos que un repaso de
la confrontacion antisistémica en curso bien puede acercarnos —aunque ello no
sea mas que en forma circunstancial- al andamiaje teorico-practico de estos
nuevos refractarios “hasta las ultimas consecuencias”.

42 De Jean Baudrillard se debe consultar particularmente Las estrategias fatales y La transparencia del mal,
Anagrama, Barcelona, 1984 y 1991 respectivamente.

43 Georges Balandier; El desorden. La teoria del caos y las ciencias sociales. Elogio de la fecundidad del
movimiento, esp. cap. 2; Gedisa, Barcelona, 1989.

44 Michel Foucault; Historia de la sexualidad 2- El uso de los placeres; Siglo XXI, México, 1986.

45 Nos referimos a esas dos rupturas estrepitosas de Mijail Bakunin: primero con la Liga por la Paz y la
Libertad e inmediatamente después, la acontecida en el seno de la Primera Internacional. Desde nuestro
punto de vista, detrdas de esos connotados divorcios hay muchisimo mas que una disputa por las
orientaciones basicas que habrian de tener una y otra organizacion. Lo que alli quedé manifiesto en actos fue
el rompimiento con el contractalismo liberal (primero) y con el dogma economicista marxiano (después);
dando paso a una concepcién tedrica diferente, con nulcleos conceptuales todavia nebulosos pero
reconocibles y en los que ya daba sus primeros pasos una reflexion original e intransferible sobre el Poder y la
dominacion; conformandose en un conjunto articulado y coherente que sélo resulta reconocible en tanto
paradigma subversivo diferenciado.
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Folleto 2 Incitando al debate en torno a la extension de la Anarquia mas alla
del anarquismo, Gustavo Rodriguez.

Folleto 3 (Re) Pensar la Anarquia en el siglo XXl, Gustavo Rodriguez.
Folleto 4 Danzando sobre cristales rotos: apuntes en torno a la practica de
la sediciéon anarquica contemporanea e invitacion a su (re)valoracion,

Gustavo Rodriguez.

Folleto 5 jContra toda Esperanza!, Gustavo Rodriguez.






Nota editorial: El presente folleto corresponde a la introduccion (“Un poco de historia”) del
libro jQue se ilumine la noche! Refractarios hasta las ultimas consecuencias —Génesis,
desarrollo y auge de la Tendencia Informal Anarquista en México, del compafiero Gustavo
Rodriguez, publicado por Ediciones Internacional Negra, Santiago de Chile, Chile, en
noviembre de 2013 y reimpreso en México en diciembre 2013.






«que  proliferen los ataques vy
descalificaciones contra las propuestas
del informalismo so6lo es un indicador
mas de l|la notable prevalencia de la
Tendencia Informal Anarquista y de la
puesta en marcha de un nuevo
paradigma anarquico que comienza a
moverle el suelo a viejas estructuras
organicas y anquilosados esquemas de
actuacion.»
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